Kreislauf vor Produkt
Lea Schmidt

#Materialzirkuloritdt #Produlctesign #Designausbildung
lea.schmidt@hslu.ch

Gemif3 dem ,Circular Gap Report 2020° wird weltweit nur 8,6 % des
Materials zirkulir genutzt. Die Tendenz ist sinkend: Zwei Jahre frither
waren es noch 9,1%. Die Weltwirtschaft ben6tigte im Jahr 2019 insge-
samt 100,6 Gigatonnen Material (de Wit et al., 2020). Trotz grof8er poli-
tischer, gesellschaftlicher und wirtschaftlicher Aufmerksamkeit rund um
die Thematik einer dringend bendtigten nachhaltigeren Wirtschaft zeigt
sich, dass wir mit der Materialzirkularitit insgesamt nicht auf Kurs sind.
Wie kann die Materialzirkularitit aus der Perspektive von Designer:in-
nen — als Akteur:innen, die gemif Literatur ,over 80 % of all product-re-
lated environmental impacts‘ verantworten — verbessert werden? (Gra-
edel et al., 1995)

Der Beitrag stellt — ausgehend von praxisorientierten For-
schungsprojekten — auf theoretischer Ebene zur Diskussion, ob fir die
Erreichung des Ziels einer besseren Materialzirkularitit die heutige Per-
spektive des Designs auf Material neu auszurichten ist. Wihrend die the-
oretischen Prinzipien der Zirkularitit dank Modellen wie dem ,Butterfly
Diagram‘ der MacArthur Foundation oder dem ,Cradle-to-cradle‘-De-
signkonzept von Braungart & McDonough im Design internalisiert wur-
den (Ellen MacArthur Foundation, 2013, McDonough & Braungart,
2002), hat sich die Perspektive des Designs auf Material wenig verindert.

Das Design, so die These, pflegt bis heute eine mehrheitlich
linear-6konomische, produktfokussierte Perspektive auf Material, denn
das Design beschiftigt sich traditionell mit Materialaspekten im Hin-
blick auf das Produkt, dessen Gebrauch und dessen Preis: so etwa physi-
kalische Eigenschaften, Bearbeitungsmdglichkeiten oder Materialkosten.
Diese linear-6konomische, produktfokussierte Perspektive erschwert eine
Materialzirkularitit, weil diese Perspektive das Produkt im Grundsatz
hoéher gewichtet als den Materialkreislauf.
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Damit Designer:innen ihre Mitverantwortung an ,environ-
mental impacts‘ in Produkten vermehrt tibernehmen kénnen wird es im
Hinblick auf eine verbesserte Materialzirkularitit helfen, wenn Desig-
ner:innen Materialkreisliufe besser verstehen. Dazu ist ein erweitertes
Materialwissen nétig. Ein tiber das Produkt hinausgehendes Wissen be-
riicksichtigt Materialaspekte wie: Welche Materialkreisliufe sind fiir
mein Produkt relevant? Was sind die kritischen Parameter dieser Materi-
alkreisliufe, um die Kreislauffihigkeit nicht zu gefihrden — z. B. Was
sind maximale Verarbeitungstemperaturen, um den Werkstoff nicht zu
verindern? Welche Verfahren konnen angewandt werden? Welche Fu-
gungstechniken eignen sich? Mit welchen Materialien ist der Kreislauf-
prozess kompatibel, beispielsweise mit welchen Lacken, Farben, Additi-
ven? Was ist die physikalische Lebensdauer des Werkstoffes und mit wie-
viel Verlust ist pro Recyclingzyklus zu rechnen?

Ausgehend von dieser Denkweise wird das Produkt zu einer
kurzzeitigen Erscheinung, Produkte werden zu temporiren Interventio-
nen in Materialkreisliufen. Dabei hat der Materialkreislauf Prioritit: De-
signentscheide in der Produktentwicklung werden von Designer:innen
den Parametern dieser Materialkreisliufe moglichst untergeordnet, denn
- gemifs fortwihrender Materialzirkularitit — sollen Materialien in best-
moglicher Qualitit weit tiber das einzelne Produkt hinaus bestehen. So
geht es in dieser Sichtweise dann auch in erster Linie darum, als Desig-
ner:in die Gestaltungsspielriume innerhalb von Materialkreisldufen zu
erkennen und geschickt zu nutzen — entsprechend der Primisse: Kreis-
lauf vor Produkt.
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In den wissenschaftlichen und politischen Debatten um mégliche Strate-
gien zur Bewiltigung der Herausforderungen im ,,Anthropozin® (Crut-
zen & Stoermer, 2000) ist der Kreis eine omniprisente Metapher. Be-
griffe wie ,Recycling’, ,Upcycling’, ,Downcycling’, ,Life Cycle® oder ,Cir-
cular Economy* verweisen auf dieselbe geometrische Form, die sich in
zahlreichen Grafiken zur Veranschaulichung der jeweiligen Gestaltungs-
ansitze (McDonough & Braungart, 2002; Stahel, 2019; Webster, 2015;
Wilts & Bakas, 2019) und politischen Strategien (European Commis-
sion, 2016; European Environment Agency, 2017) wiederfindet. Doch
wie prigt der Kreis unser Denken und Handeln?
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Da unterschiedliche Metaphern dazu fithren, dass Menschen
unterschiedlich tber soziale Fragen nachdenken und unterschiedliche
Wege der Schlussfolgerung beschreiten (Thibodeau & Boroditsky,
2015), mochten wir die Zweckmifigkeit des Kreises als metaphorisches
Werkzeug hinterfragen. Sprache schafft aktiv Wirklichkeit (Habeck,
2018; Wehling, 2016) und wihrend es politisch oftmals notwendig sein
mag, Themen zu abstrahieren, birgt der Kreis die Gefahr eines zu stark
vereinfachten, unerreichbaren, geradezu desillusionierenden Ideals. Die
Hoffnung auf endlos zirkulierende Materialien innerhalb der sogenann-
ten , Technosphire basiert auf einer Natur/Kultur-Binaritit, die als kul-
turelle Konstruktion im westlichen Denken besondere Verbreitung ge-
funden hat (Yates, 2008). Um die politischen Strategien der EU zu disku-
tieren, ohne sich von der Metapher des Kreises beirren zu lassen, wurde
bereits angeregt ,,Circular Economy* durch ,,dflkjdr] hagwnmz® zu erset-
zen (Kovacic et al,, 2019: 50). Analog zu diesem rhetorischen Kniff —
und im Bewusstsein, dass Wissensgrafiken einzigartige Zuginge zu Wis-
sen schaffen (Baur & Felsing, 2019) — mdchten wir alternative Meta-
phern und Formen in den Diskurs einbringen.

Durch Design werden in einem fortwihrenden ,Trial and Er-
ror‘-Prozess (Glanville, 2007) Ideen in Materie und Form tiberfiihrt
(Chipperfield, 2009, S. 11). Sich zu Beginn eines Entwurfsprozesses in
eine Form zu verlieben, kann sich limitierend auf die in Betracht gezoge-
nen Alternativen auswirken und alle weiteren Entscheidungen werden
dem Erreichen der gewiinschten Form untergeordnet. Sollten wir uns im
Jkulturellen Projekt* (Schneidewind, 2018) der ,GrofSen Transformation
(WBGU, 2011) womdglich zu friih in die Schénheit des Kreises verliebt
haben? Ein perfekter Stoftkreislauf ist aus thermodynamischen Griinden
weder moglich (Reuter et al., 2018) noch unbedingt sinnvoll (Ressour-
cenkommission am Umweltbundesamt (KRU), 2019, S. 13). Eine Ab-
wirtsspirale oder ein Hamsterrad wiren unattraktive — weniger ,,gottli-
che® (Munari, 2012: 5) —, aber passende Metaphern, um heutige Stoft-
strome zu beschreiben. Die Akteure, die man entlang des Kreises for-
miert sechen will, scheinen bereits erkannt zu haben, dass die Dinge nicht
rund laufen. So begriifite uns kiirzlich der Betreiber einer Re-
cyclinganlage mit den Worten: ,, Willkommen am Ende des Kreises®.

18 Jahrestagung der DGTF Kiel 2022



Baur, R., § Felsing, U. (2019). On the Cultural Anchorings of
Knowledge Visualizotion. Design Issues, 35(1), 52-66.
https://doi.org/10.1162/desi_a_00520

Chipperfield, D. (2009). David Chipperfield Architects-Form Matters
(R. Nys, Hrsg.). Verlag der Buchhandlung Walther Kénig.

Crutzen, P. J., § Stoermer, €. F. (2000). The “Anthropocene”. IGBP
Global Change Newsletter, 41, 17-18.

€uropean Commission. (2016, November 30). €codesign Worlking Plan
2016-2019. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/eN/
TXT/?#01d=148396056596945ur1=CELEX%3A520160C0773

€uropean Environment Agency. (2017). Circulor by design-Products in
the circulor economy (Publication No 6/2017; €EA Report).
https://www.eea.europa.eu/publications/circular-by-design

Glanville, R. (2007). Try agoin. Foil ogoin. Foil better: The
cybernetics in design and the design in cybernetics.
Kybernetes, 36(9/10), 1173-1206.
https://doi.org/10.1108/03684920710827238

Habecl, R. (2018). Wer wir sein koénnten: Warum unsere Demolkratie
eine offene und vielféltige Sprache braucht. Kiepenheuer
§ Witsch.

Kovacic, Z., Strond, R., § VOolker, T. (2019). The Circular €conomy
in Europe: Critical Perspectives on Policies and
Imoginaries. Routledge.
https://doi.org/10.4324/9780429061028

McOonough, W., § Braungort, M. (2002). Cradle to Cradle: Remalking
the Way We Malce Things (1. ed). North Point Press.

Munari, B. (2012). The Circle (2nd reprint). Maurizio Corraini srl.

Ressourcenlkommission am Umweltbundesamt (KRU) (Hrsg.). (2019).
Substitutionsquote - €in realistischer €rfolgsmafkstab fir
die Kreisloufwirtschaft! Umweltbundesamt.

Reuter, M. A., Ballester, M., § von Schoilc, A. (2018). Limits of
the Circular €conomy: Fairphone Modular Design Pushing
the Limits. World of Metallurgy - €rzmetoll, 2(71), 68-
79.

Schneidewind, U. (2018). Die grofie Transformation: €ine €inflhrung
in die Kunst gesellschaftlichen Wandels
(Originalausgabe). Fischer Taschenbuch.

Staohel, W. R. (2019). The Circulor €conomy: A User’s Guide.
Routledge, Taylor § Francis.

Thibodeou, P. H., § Boroditsky, L. (2015). Measuring €ffects of
Metaphor in a Oynamic Opinion Landscape. PLOS ONE, 10(7),
€0133939. https://doi.org/10.1371/3journal.pone.0133939

WBGU. (2011). Welt im Wandel: Gesellschaftsvertrag flr eine grofe
Tronsformation. Houptbd. Houptgutachten (2. verdnderte
Aufloge). Wissenschaftlicher Beirat der Bundesregierung
Globale Umweltfragen.

Webster, K. (2015). The Circular €conomy: A Wealth of Flows (First
edition). €llen MacArthur Foundation Publishing.

DESIGN x SUSTAINABILITY 19



Wehling, €. (2016). Politisches fFraming: Wie eine Nation sich ihr

Wilts, H.,

Yates, A.

20

Denlen einredet - und darous Politilk macht. Herbert von
Halem Verlog.

§ Balkas, I. (2019). Preventing plastic waste in Europe
(EEA Report, S. 67). Publications Office of the European
Union. https://data.europa.eu/doi/10.2800/096909

(2008). On Noture, Culture ond Sustainable Design. Design
ond Noture IV, I, 191-200
https://doi.org/10.2495/0N080201

Jahrestagung der DGTF Kiel 2022





